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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

e ENe s ioer-0 15/01/2014

Partes Federico Antonio Silfa Cassd Vs. Superintendencia de Pensiones.

Hechos claves a) que en fecha 13 de septiembre del afio 2010, la Superintendencia de
Pensiones, dictd la Resolucién nun. 308-10, cuyo dispositivo es el siguiente:
“Primero: Se acoge, en cuanto a la forma, el reclamo de pensién interpuesto por
el sefior Federico Antonio Silfa Cassé contra el Fondo de Jubilaciones y
Pensiones del Personal del Banco Central, Inc.,, por haber sido realizado
conforme a las disposiciones del articulo 110, literal j) de la Ley 87-01 y el
articulo 134 del Reglamento de Pensiones; Segundo: Se rechaza, en cuanto al
fondo, el presente reclamo de pensidn, por improcedente, mal fundado vy
carente de base legal;”; b) que no conforme con la anterior resolucion, el sefior
Federico Antonio Silfa Cassd, interpuso un recurso contencioso administrativo
sobre el que intervino la sentencia, ahora impugnada;

Descripcion del Funcién Publica. Pensiones. Inadmisibilidades.

Problema

Consideraciones Considerando, que en sus tres medios de casacidn, que seran examinados en su

de Derecho conjunto por convenir asi a la mejor solucién del caso, el recurrente propone en
sintesis, que la sentencia impugnada incurrié en una desnaturalizacién de los
hechos de la causa al estimar que el articulo 11 de la Ley 379-81, sobre
Jubilaciones y Pensiones del Estado, le impedia disfrutar de la pensidn asignada
como empleado del Banco Central, por haber recibido previamente una pension
especial en virtud de la Ley 339-98; que asimismo, alega el recurrente, que se
desnaturalizaron los hechos cuando la sentencia impugnada afirma que la
pensidon concedida en virtud de la Ley 339-98 respondia al marco juridico de
pensiones establecido en la Ley 379-81; que se viola la ley en la decisidn
impugnada, alega el recurrente, cuando se aplica erréneamente el articulo 7,
parrafo VI, del Reglamento de Fondo de Pensiones del Banco Central, Inc., para
impedirle el disfrute de las dos pensiones a que eventualmente hubiera tenido
derecho y cuando se pretende esgrimir en su contra lo dispuesto en el articulo
43 de la Ley 87-01, sobre el Sistema Dominicano de Seguridad Social que prohibe
categdricamente a los empleados publicos beneficiarse de dos o mas planes de
pensiones derivadas del sistema de reparto; que finalmente, sostiene el
recurrente la decision impugnada viola la Constitucién de la Republica cuando le
impide disfrutar de una pensién que es el resultado de la suma acumulada por
sus aportes al fondo de jubilaciones y pensiones del Banco Central;
Considerando, que para sustentar su decisiéon, el Tribunal Superior
Administrativo sostiene: “que segun podemos comprobar las motivaciones
dadas en la Resolucién nim. 308-10, fueron entre otras: “que es evidente que
para cumplir con lo dispuesto en el Reglamento del Fondo de Jubilaciones y
Pensiones del Personal del Banco Central, Inc., no se puede disfrutar de otra
pensidon que provenga del Gobierno Central y otra instituciéon del Estado; que
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durante el periodo comprendido entre el otorgamiento de la pension al sefior
Federico Antonio Silfa Cassd y la revocacion de dicha pensién por la Junta
Monetaria, transcurrieron 7 afos y 9 meses, sin que éste cumpliera con lo
dispuesto por la citada resolucidn; que el sefior Federico Antonio Silfa Cassé no
cumplié con las condiciones establecidas en la resolucion de la Junta Monetaria
de presentar una certificacién de que no disfrutaba de ninguna otra pension del
Estado y pagar al Fondo de Jubilaciones y Pensiones la suma adeudada”;
Considerando, que igualmente la sentencia impugnada por el presente recurso
expresa: “que en el caso de la especie la parte recurrente lo que pretende es que
se declare ilegal el articulo 7, parrafo VIl del Reglamento del Fondo de
Jubilaciones del Personal del Banco Central, Inc., por considerar que no fue
redactado conforme a la Ley 379 que establece un nuevo régimen de
jubilaciones y pensiones del Estado Dominicano para los funcionarios y
empleados publicos, que al efecto, el articulo 7, parrafo VII del referido
reglamento establece lo siguiente: “todo funcionario o empleado que aspire a
cualesquiera de los tipos de jubilaciones previstas en este reglamento, no
debera recibir ninguna pensidn del gobierno central u otra cualquier institucion
del Estado, sean autdnomas o descentralizadas. En caso de que esté siendo
beneficiado de una pension, deberd renunciar a la misma para recibir la que le
otorga el banco, con excepcién a lo relativo a la docencia”; Considerando, que el
articulo 11 de la Ley 379 del 11 de diciembre del 1981, sobre jubilaciones y
pensiones del Estado Dominicano para los funcionarios y empleados publicos
dispone: “No podra otorgarse mas de una pensién con fundamento en las
disposiciones de esta ley. Las pensiones relativas a los Cuerpos Castrenses y
Policiales y las correspondientes a Organismos Municipales se regiran por las
Leyes Especiales. Igualmente se regirdn por disposiciones especiales las
Instituciones Descentralizadas del Estado que se regulen por estatutos
particulares dictados al amparo de sus respectivas reglas de autonomia. Parrafo:
cuando un pensionado o jubilado vuelva a desempeiiar funciones remuneradas
en organismos de la administracion publica, en instituciones autdonomas o
entidades descentralizadas del Estado, dejard de percibir los beneficios de la
pensién o jubilacion durante el tiempo en que preste servicios. Sin embargo,
esos beneficios le corresponderan de pleno derecho cuando cese el servicio y el
tiempo de servicio le serda computado y servird para optar por una mejor
categoria en la escala de las Pensiones y Jubilaciones”; Considerando, que el
parrafo VII del articulo 7 del Reglamento del Fondo de Jubilaciones y Pensiones
del Personal del Banco Central, Inc., establece: “todo funcionario o empleado
que aspire a cualesquiera de los tipos de jubilaciones previstas en este
reglamento, no deberd recibir ninguna pensién del gobierno central u otra
cualquier institucién del Estado, sean auténomas o descentralizadas”;
Considerando, que mediante la Ley 339-98 de fecha 14 de agosto de 1998, se
concedid al sefior Federico Antonio Silfa Cassd, una pensién mensual del estado
por un monto de RD$24,000.00”; Considerando, que la prohibicién establecida
en la Ley 379- del 11 de diciembre de 1981 de conceder mas de una pensién a
un funcionario o empleado del Estado, debe ser interpretada en el sentido de
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pensiones otorgadas con cargo al fondo que ella crea, el cual debe figurar en el
capitulo correspondiente a la Secretaria de Estado de Finanzas de la Ley de
Gastos Publicos de cada afio fiscal, segun lo dispone el articulo 13 de dicha ley”;
Considerando, que el mencionado fondo es el sostén financiero para el pago de
cualquier pension que sea concedida a un servidor del Estado, sea en virtud de la
Ley 379 de un Decreto del Poder Ejecutivo o de una ley especial, que, por
consiguiente la pension concedida al recurrente mediante una ley especial tiene
su fuente econdmica en el fondo para el pago de jubilaciones y pensiones del
Estado que crea la Ley 379, previamente citada”; Considerando, que aunque en
el caso de que se trata, la pensién reclamada por el recurrente es otorgada por
el fondo de pensiones y jubilaciones del personal del Banco Central, Inc., y, por
tanto, no proviene del fondo creado por la Ley 379 del Reglamento de este
fondo del Banco Central, de modo categdrico exige como condicién para la
concesion de la pensién a uno de sus funcionarios o empleados que éste no
reciba ninguna pensidn del Gobierno Central o de cualquier otra institucion del
Estado, sea autonoma o descentralizada; Considerando, que en la especie es un
hecho no controvertido que el recurrente esta recibiendo una pension del
Estado por via del Gobierno Central, es evidente que cae bajo las previsiones del
parrafo VII, del articulo 7 del Reglamento del Fondo de Jubilaciones y Pensiones
del Personal del Banco Central, Inc., que le impide recibir una pension de este
fondo si esta percibiendo otra pensién, sea del Gobierno Central o de una
institucién auténoma o descentralizada; Considerando, que es la propia Ley 379
la que le confiere potestad a las instituciones descentralizadas del Estado para
dictar sus propias disposiciones en lo concerniente a las jubilaciones y
pensiones; que el Banco Central de la Republica Dominicana, como institucion
auténoma del Estado, ha establecido mediante Reglamento el funcionamiento
de su fondo de jubilaciones y pensiones; Considerando, que el Parrafo VIl del
articulo del Reglamento del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Personal del
Banco Central, Inc., establece categéricamente que para recibir una pensioén, el
funcionario o empleado no debe haber sido beneficiado con pension alguna del
Gobierno Central o de cualquier otra institucion del Estado, sea autonoma o
descentralizada, que como se evidencia, esta disposicién impide que dicho fondo
de jubilaciones y pensiones pueda conceder una pensién a una persona que ya
sea beneficiaria con una pensién del Estado, como acontece en la especie, sin
gue sea valido distinguir si se trata de una pension otorgada en virtud de la Ley
379, de un Decreto del Poder Ejecutivo o de una Ley Especial, pues no se puede
distinguir alli donde la norma no distingue, como sucede con el Reglamento
mencionado, que no hace distincion alguna en cuanto al origen de la pension
otorgada, sin que ello implique violacién a la Constitucién Dominicana, ni ley
vigente, en consecuencia los medios planteados carecen de fundamento vy
deben ser desestimados y rechazado el presente recurso;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacion interpuesto por
Federico Antonio Silfa Cassd, contra la sentencia dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo, el 20 de marzo del afio 2013, cuyo dispositivo
se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara que en esta
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materia no hay condenacidn en costas;

Recuadro de fallo

Legislacion articulos 11 de la Ley 379 del 11 de diciembre del 1981, 43 de la Ley 87-01, sobre

Aplicada el Sistema Dominicano de Seguridad Social y 7 parrafo VI, del Reglamento de
Fondo de Pensiones del Banco Central, Inc.

Destacada Si

Tesauro Funcién Publica. Pensiones. Inadmisibilidades.

Funcién Publica. Pensiones. Inadmisibilidades. Nadie Puede recibir 2 6 mas pensiones sin importar
de la institucién o naturaleza que sean, siempre que esa duplicidad sea en el sector publico.
Rechaza. 15/01/2014. Federico Antonio Silfa Cassé Vs. Superintendencia de Pensiones.

TERCERA SALA

Rechaza

Audiencia publica del 15 de enero de 2014
Preside: Manuel Ramon Herrera Carbuccia.

Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Reptublica, la Tercera Sala lo Laboral, Tierras,
Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema

Corte de Justicia, dicta en audiencia ptublica la siguiente sentencia:
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Sobre el recurso de casacion interpuesto por el sefior Federico
Antonio Silfa Cassd, dominicano, mayor de edad, Cédula de Identidad
y Electoral nim. 001-0796383-7, domiciliado y residente en la calle
Juan Barén Fajardo, nam. 6, Ensanche Piantini, de esta ciudad, contra
la sentencia dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, el 20 de marzo de 2013, cuyo dispositivo se copia mas

adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a los Licdos. Sheila
Acevedo y Erick Troncoso, abogados del recurrente Federico Antonio
Silfa Casso;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Luis E. Ramirez
Feliciano, abogado de los recurridos Estado Dominicano vy

Superintendencia de Pensiones, (Sipen);

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la

Republica;

Visto el memorial de casacion depositado en la secretaria de la
Suprema Corte de Justicia el 2 de mayo de 2013, suscrito por el Dr.
Juan Manuel Pellerano Gémez y los Licdos. Lucy Suhely Objio
Rodriguez, Jennifer Troncoso Soto y Erick Stern Comas, Cédulas de

Identidad y Electoral ntms. 001-0097911-1, 003-0070173-7, 001-
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1785504-9 y 031-0498185-1, respectivamente, abogados del recurrente,

mediante el cual proponen los medios de casacién que se indican mas

adelante;

Visto el memorial de defensa depositado en la secretaria de la
Suprema Corte de Justicia el 27 de mayo de 2013, suscrito por el Dr.

César A. Jazmin Rosario, Cédula de Identidad y Electoral nam. 001-

0144533-6, abogados de la recurrida;

Visto el auto dictado el 13 de enero de 2014, por el magistrado
Manuel Ramoén Herrera Carbuccia, Presidente de la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, por medio del cual llama a los magistrados
Sara I. Henriquez Marin y Francisco Antonio Ortega Polanco, Jueces
de esta Sala, para integrar la misma en la deliberaciéon y fallo del

recurso de casacion de que se trata, de conformidad con la Ley nam.

684 del 1934;

Que en fecha 25 de septiembre de 2013, esta Tercera Sala, en sus
atribuciones Contencioso Tributario, integrada por los Jueces:
Manuel Ramén Herrera Carbuccia, Presidente; Edgar Hernandez
Mejia y Robert C. Placencia Alvarez, procedié a celebrar audiencia

publica para conocer del presente recurso de casacion;
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Visto la Ley ntm. 25 de 1991, modificada por la Ley nam. 156 de

1997, y los articulos 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que en fecha 13 de
septiembre del afio 2010, la Superintendencia de Pensiones, dict6 la
Resolucién nan. 308-10, cuyo dispositivo es el siguiente: “Primero: Se
acoge, en cuanto a la forma, el reclamo de pensién interpuesto por el
sefior Federico Antonio Silfa Cass6é contra el Fondo de Jubilaciones y
Pensiones del Personal del Banco Central, Inc.,, por haber sido
realizado conforme a las disposiciones del articulo 110, literal j) de la
Ley 87-01 y el articulo 134 del Reglamento de Pensiones; Segundo: Se
rechaza, en cuanto al fondo, el presente reclamo de pension, por
improcedente, mal fundado y carente de base legal, Tercero: Se
rechaza la solicitud de validez de la oferta real de pago, ya que su
conocimiento escapa de las atribuciones de la Superintendencia de
Pensiones”; b) que no conforme con la anterior resolucion, el sefor
Federico Antonio Silfa Cassd, interpuso un recurso contencioso
administrativo sobre el que intervino la sentencia, ahora impugnada,
cuyo dispositivo dice lo siguiente: “Primero: Declara regular y vdlido en
cuanto a la forma, el recurso contencioso administrativo interpuesto por el

serior Federico Antonio Silfa Casso, en fecha 18 de octubre del ario 2010,
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contra la Resolucion niim. 308-10, de fecha 13 de septiembre del 2010, dictada

por la Superintendencia de Pensiones, por haber sido interpuesto conforme a
las normas procesales vigentes; Segundo: Rechaza, en cuanto al fondo el
indicado recurso, y en consecuencia confirma la Resolucion num. 308-10, de
fecha 13 de septiembre del 2010, dictada por la Superintendencia de
Pensiones, conforme los motivos indicados anteriormente; Tercero: Se ordena,
que la presente sentencia sea comunicada por secretaria a la parte recurrente
Federico Antonio Silfa Cassé, a la Superintendencia de Pensiones y a la
Procuraduria General Administrativa; Cuarto: Se ordena que la presente
sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal Superior Administrativo”;

Considerando, que en su memorial de casaciéon el recurrente
propone los siguientes medios: Primer Medio: Desnaturalizaciéon de
los hechos de la causa; Segundo Medio: Violaciéon a la ley, falsa
aplicacion de la ley; Tercer Medio: Violacién a los articulos 51, 60 y 62
de la Constitucion;

Considerando, que en sus tres medios de casacién, que seran
examinados en su conjunto por convenir asi a la mejor soluciéon del
caso, el recurrente propone en sintesis, que la sentencia impugnada
incurrié en una desnaturalizacién de los hechos de la causa al estimar
que el articulo 11 de la Ley 379-81, sobre Jubilaciones y Pensiones del
Estado, le impedia disfrutar de la pensién asignada como empleado

del Banco Central, por haber recibido previamente una pensién
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especial en virtud de la Ley 339-98; que asimismo, alega el recurrente,
que se desnaturalizaron los hechos cuando la sentencia impugnada
afirma que la pensién concedida en virtud de la Ley 339-98 respondia
al marco juridico de pensiones establecido en la Ley 379-81; que se
viola la ley en la decisién impugnada, alega el recurrente, cuando se
aplica erréneamente el articulo 7, parrafo VI, del Reglamento de Fondo
de Pensiones del Banco Central, Inc., para impedirle el disfrute de las
dos pensiones a que eventualmente hubiera tenido derecho y cuando
se pretende esgrimir en su contra lo dispuesto en el articulo 43 de la
Ley 87-01, sobre el Sistema Dominicano de Seguridad Social que
prohibe categdricamente a los empleados publicos beneficiarse de dos
o mas planes de pensiones derivadas del sistema de reparto; que
finalmente, sostiene el recurrente la decision impugnada viola la
Constitucion de la Republica cuando le impide disfrutar de una
pension que es el resultado de la suma acumulada por sus aportes al
fondo de jubilaciones y pensiones del Banco Central;

Considerando, que para sustentar su decision, el Tribunal
Superior Administrativo sostiene: “que segtin podemos comprobar las
motivaciones dadas en la Resolucién nam. 308-10, fueron entre otras:
“que es evidente que para cumplir con lo dispuesto en el Reglamento

del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Personal del Banco Central,
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Inc., no se puede disfrutar de otra pensién que provenga del Gobierno
Central y otra institucion del Estado; que durante el periodo
comprendido entre el otorgamiento de la pensién al sefior Federico
Antonio Silfa Cass6 y la revocaciéon de dicha pensiéon por la Junta
Monetaria, transcurrieron 7 afios y 9 meses, sin que éste cumpliera con
lo dispuesto por la citada resolucion; que el sefior Federico Antonio
Silfa Cass6 no cumpli6 con las condiciones establecidas en la
resolucion de la Junta Monetaria de presentar una certificacion de que
no disfrutaba de ninguna otra pensiéon del Estado y pagar al Fondo de
Jubilaciones y Pensiones la suma adeudada”;

Considerando, que igualmente la sentencia impugnada por el
presente recurso expresa: “que en el caso de la especie la parte
recurrente lo que pretende es que se declare ilegal el articulo 7, parrafo
VII del Reglamento del Fondo de Jubilaciones del Personal del Banco
Central, Inc., por considerar que no fue redactado conforme a la Ley
379 que establece un nuevo régimen de jubilaciones y pensiones del
Estado Dominicano para los funcionarios y empleados puablicos, que al
efecto, el articulo 7, parrafo VII del referido reglamento establece lo
siguiente: “todo funcionario o empleado que aspire a cualesquiera de
los tipos de jubilaciones previstas en este reglamento, no deberéa recibir

ninguna pension del gobierno central u otra cualquier institucién del
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Estado, sean auténomas o descentralizadas. En caso de que esté siendo
beneficiado de una pension, debera renunciar a la misma para recibir
la que le otorga el banco, con excepcién a lo relativo a la docencia”;
Considerando, que el articulo 11 de la Ley 379 del 11 de
diciembre del 1981, sobre jubilaciones y pensiones del Estado
Dominicano para los funcionarios y empleados ptublicos dispone: “No
podrda otorgarse mds de una pensiéon con fundamento en las
disposiciones de esta ley. Las pensiones relativas a los Cuerpos
Castrenses y Policiales y las correspondientes a Organismos
Municipales se regiran por las Leyes Especiales. Igualmente se regiran
por disposiciones especiales las Instituciones Descentralizadas del
Estado que se regulen por estatutos particulares dictados al amparo de
sus respectivas reglas de autonomia. Parrafo: cuando un pensionado o
jubilado vuelva a desempenar funciones remuneradas en organismos
de la administraciéon publica, en instituciones auténomas o entidades
descentralizadas del Estado, dejara de percibir los beneficios de la
pension o jubilacion durante el tiempo en que preste servicios. Sin
embargo, esos beneficios le corresponderdn de pleno derecho cuando
cese el servicio y el tiempo de servicio le serda computado y servira
para optar por una mejor categoria en la escala de las Pensiones y

Jubilaciones”;
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Considerando, que el parrafo VII del articulo 7 del Reglamento
del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Personal del Banco Central,
Inc., establece: “todo funcionario o empleado que aspire a cualesquiera
de los tipos de jubilaciones previstas en este reglamento, no debera
recibir ninguna pension del gobierno central u otra cualquier
institucion del Estado, sean auténomas o descentralizadas”;

Considerando, que mediante la Ley 339-98 de fecha 14 de agosto
de 1998, se concedié al senior Federico Antonio Silfa Cassd, una
pension mensual del estado por un monto de RD$24,000.00”;

Considerando, que la prohibicién establecida en la Ley 379- del
11 de diciembre de 1981 de conceder mdas de una pensién a un
funcionario o empleado del Estado, debe ser interpretada en el sentido
de pensiones otorgadas con cargo al fondo que ella crea, el cual debe
figurar en el capitulo correspondiente a la Secretaria de Estado de
Finanzas de la Ley de Gastos Publicos de cada afio fiscal, segun lo
dispone el articulo 13 de dicha ley”;

Considerando, que el mencionado fondo es el sostén financiero
para el pago de cualquier pensién que sea concedida a un servidor del
Estado, sea en virtud de la Ley 379 de un Decreto del Poder Ejecutivo
o de una ley especial, que, por consiguiente la pensiéon concedida al

recurrente mediante una ley especial tiene su fuente econémica en el

12

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan De Dios Ventura Simé, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo Domingo,
R. D. - Tel.: 809-533-3191 - www.suprema.gov.do * E-mail: suprema.corte @verizon.net.do



http://www.suprema.gov.do/

Recte.: Fedrico Antonio Silfa Casso.
Fecha: 15 de enero de 2014.

Niimero Unico: 003-2013-01166.

AT
REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

fondo para el pago de jubilaciones y pensiones del Estado que crea la
Ley 379, previamente citada”;

Considerando, que aunque en el caso de que se trata, la pensién
reclamada por el recurrente es otorgada por el fondo de pensiones y
jubilaciones del personal del Banco Central, Inc., y, por tanto, no
proviene del fondo creado por la Ley 379 del Reglamento de este
fondo del Banco Central, de modo categdrico exige como condicién
para la concesion de la pensién a uno de sus funcionarios o empleados
que éste no reciba ninguna pension del Gobierno Central o de
cualquier otra institucion del Estado, sea auténoma o descentralizada;

Considerando, que en la especie es un hecho no controvertido
que el recurrente esta recibiendo una pensién del Estado por via del
Gobierno Central, es evidente que cae bajo las previsiones del parrafo
VII, del articulo 7 del Reglamento del Fondo de Jubilaciones y
Pensiones del Personal del Banco Central, Inc., que le impide recibir
una pension de este fondo si estd percibiendo otra pensién, sea del
Gobierno Central o de una institucién auténoma o descentralizada;

Considerando, que es la propia Ley 379 la que le confiere
potestad a las instituciones descentralizadas del Estado para dictar sus
propias disposiciones en lo concerniente a las jubilaciones y pensiones;

que el Banco Central de la Reptblica Dominicana, como institucion
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autonoma del Estado, ha establecido mediante Reglamento el
funcionamiento de su fondo de jubilaciones y pensiones;
Considerando, que el Parrafo VII del articulo del Reglamento del
Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Personal del Banco Central,
Inc., establece categéricamente que para recibir una pension, el
funcionario o empleado no debe haber sido beneficiado con pensién
alguna del Gobierno Central o de cualquier otra institucion del Estado,
sea autéonoma o descentralizada, que como se evidencia, esta
disposicion impide que dicho fondo de jubilaciones y pensiones pueda
conceder una pensién a una persona que ya sea beneficiaria con una
pension del Estado, como acontece en la especie, sin que sea valido
distinguir si se trata de una pensién otorgada en virtud de la Ley 379,
de un Decreto del Poder Ejecutivo o de una Ley Especial, pues no se
puede distinguir alli donde la norma no distingue, como sucede con el
Reglamento mencionado, que no hace distincién alguna en cuanto al
origen de la pensiéon otorgada, sin que ello implique violacién a la
Constitucion Dominicana, ni ley vigente, en consecuencia los medios
planteados carecen de fundamento y deben ser desestimados y

rechazado el presente recurso;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacion

interpuesto por Federico Antonio Silfa Cass6, contra la sentencia
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dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el
20 de marzo del afio 2013, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo, Segundo: Declara que en esta materia no

hay condenacién en costas;

Asi ha sido hecho y juzgado por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la
Suprema Corte de Justicia, y la sentencia pronunciada por la misma,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital
de la Republica, en su audiencia ptblica del 15 de enero de 2014, afios

170° de la Independencia y 151° de la Restauracion.

Manuel Ramon Herrera Carbuccia

Edgar Hernandez Mejia Sara |. Henriquez Marin

Robert C. Palcencia Alvarez Francisco Antonio Ortega Polanco

Grimilda Acosta
Secretaria General
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores
Jueces que figuran al pie, en la audiencia ptblica del dia, mes y afio en
ella expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria

General, que certifico.

An
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